Uchwata nr 846 /2021
Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej
z dnia 2 wrzesnia 2021 r.

w sprawie oceny programowej kierunku logistyka prowadzonego w Wyiszej Szkole
Bankowej w Poznaniu na poziomie studiéw pierwszego i drugiego stopnia o profilu
praktycznym

81

Na podstawie art. 245 ust. 1 pkt 2 w zw. z art. 258 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. -
Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 478 z péin. zm.) Prezydium
Polskiej Komisji Akredytacyjnej, po zapoznaniu sie z opinig Il zespotu nauk spotecznych
prowadzacego dziatalnos¢ w zakresie dyscypiin: ekonomia i finanse, geografia spoteczno-
ekonomiczna i gospodarka przestrzenna, nauki o zarzadzaniu i jakoéci, raportem zespotu
oceniajacego oraz stanowiskiem Uczelni w sprawie oceny programowej kierunku logistyka
prowadzonym w Wyiszej Szkole Bankowej w Poznaniu na poziomie studidw pierwszego
i drugiego stopnia o profilu praktycznym, wydaje ocene:

pozytywna z okresem obowigzywania skréconym do 2 lat

§2
Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej stwierdza, e proces ksztatcenia realizowany
w Wyisze] Szkole Bankowej w Poznaniu nie w petni umozliwia studentom kierunku logistyka
osiggnigcie zalozonych efektéw uczenia sig dia studiéw pierwszego i drugiego stopnia o profilu
praktycznym.
Sposrdd kryteriéw okreslonych w rozporzgdzeniu Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyiszego z dnia
12 wrzesnia 2018 r. w sprawie kryteridw oceny programowej (Dz. U. z 2018 r, poz. 1787),
uszczegotowionych w zatgczniku nr 2 do Statutu Polskiej Komisji Akredytacyjnej, stanowigcego
zatacznik do uchwaty nr 4/2018 Polskiej Komisji Akredytacyjnej z dnia 13 grudnia 2018 r.
ze zm., kryteria:
2. realizacja programu studidw: tresci programowe, harmonogram realizacji programu studiéw
oraz formy i organizacja zaje¢, metody ksztatcenia, praktyki zawodowe, organizacja procesu
nauczania i uczenia sig,
3. przyjecie na studia, weryfikacja osiagniecia przez studentéw efektdéw uczenia sie, zaliczanie
poszczegolnych semestrow i lat oraz dyplomowanie,
10. polityka jakosci, projektowanie, zatwierdzanie, monitorowanie, przeglad i doskonalenie
programu studidw
— zostaly spetnione czesciowo.

Wydanie oceny pozytywne] na okres 2 lat uzasadniajg btedy i niezgodnoici w zakresie
wymienionych wyiej kryteridw, ktére zostaty spetnione czesciowo:

W odniesieniu do kryterium 2:

1. Przyjeta metodyka nauczania jezyka angielskiego na studiach pierwszego stopnia w trybie
niestacjonarnym jest nieodpowiednia dla realizacji efektéw uczenia sig na poziomie B2
zardwno w kantekscie bardzo niskiej liczby godzin prac w kontakcie z lektorem i bardzo
wysokiej liczby godzi pracy wlasnej, jak réwniez zawartosci kursu.

Dziatania naprawcze polegaly na wprowadzeniu jednego przedmioctu design thinking na

studiach stacjonarnych w wymiarze 20h i niestacjonarnych 6h, ktére beds realizowane za 2,5

roku. Na studiach niestacjonarnych wymiar godzin nauki jezyka w bezposrednim udziatem

nauczycieli akademickich i studentdw to 32 h na przestrzeni dwéch semestréw. Nie moina
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uznaé, ie taka forma nauki jezyka, nawet uzupetniona samoksztatceniem | zajeciami

asynchronicznymi, doprowadzi do opanowania go na poziomie B2. W przypadku studidw

niestacjonarnych nie dokonano zadnej realnej zmiany/poprawy.

2. Kompetencje jezykowe, ksztattowane na studiach drugiego stopnia nie s odpowiednio
aktywnie realizowane ze wzgledu na brak przedmiotu, ksztattujgcego umiejetnosci
jezykowe w kontekscie gramatyki i innych elementdw zapewnianych w ramach zajec jezyk
angielski, jak roéwniei czestotliwosci wystepowania powoddw dla aktywnego
wykorzystania jezyka angielskiego, w tym — specjalistycznego i zakresu weryfikacji tejze
znajomosci jezyka w kontelécie pasywnym i aktywnym.

Uczelnia w odpowiedzi przytoczyta dziatania prowadzone w minionych latach. Uzupetnienie

planu studiéw o dwa przedmioty specjalizacyjne wyktadane w jezyku angielskim —wobec braku

ich uwidocznienia w planie studiéw i charakterystyki sposobu i kryteriow wybaoru — nalezy
traktowaé jako dziatania deklaratywne. Uczelnia nie wprowadzita realnych zmian/poprawy.

W odniesieniu do kryterium 3:

1. Zdiagnozowano btedy oraz niezgodnosci dotyczace prac dyplomowych, szczegdlnie
w kontekscie ich niskiego poziomu naukowego, braku praktycznego charaktery, braku
moiliwosci identyfikacji wktadu poszczegdlnych autoréw oraz kompleksowoscl osiagniecia
efektéw uczenia sie przez kazdego autora pracy zbiorowej.

Dzialania naprawcze wskazane przez Uczelnia majg charakter kontrolny, natomiast nie jest to

element zwiekszenia zaangazowania studentdéw w proces pisania projektéw dyplomowych,

rozszerzenia/ pogtebienia tresci wymaganych do przygotowania przez studentéw, poprawy ich
poziomu haukowego i praktycznego, eliminac)i przeszacowanej liczby ECTS za projekt. Zatem
nie mozna uzna¢ wprowadzonych dziatan jako realnych dziatan naprawczych.

W cdniesieniu do kryterium 10:

1. Brak systematycznych przeglagddéw programu studidw uwzgledniajgcych analize efektéw
uczenia sie, zgodnosci efektéw uczenia sie z potrzebami rynku pracy, systemu ECTS, tresci
programowych, metod ksztatcenia i sposobdw weryfikacji efektéw uczenia sie
i formutowanie odpowiednich wnioskéw.

Zakres dziatan naprawczych podjetych przez Uczelnie w ramach realizacji zalecen do kryterium

10 ma charakter deklaratywny i na tym etapie oceny nie pozwala na stwierdzenie ich realnych

skutkéw naprawczych.

2. Brak systematycznego przegladu i oceny prac etapowych uwzgledniajgcych: rodzaj, forme,
tematyke i metodyke prac egzaminacyjnych, etapowych, projektow oraz stawianych im
wymagan dostosowanych do poziomu i profilu ksztatcenia, efekiéw uczenia sie oraz
zastosowan wiedzy z zakresu dyscyplin, do ktérych kierunek jest przyporzadkowany, takze
rozwigzan praktyki w obszarach dziatalnosci zawodowej oraz zawodowego rynku pracy
odpowiadajgcego kierunkowi logistyka.

Zakres dziatan naprawczych podjetych przez Uczelnie w ramach realizacji zalecen do kryterium

10 ma charakter deklaratywny i na tym etapie oceny nie pozwala na stwierdzenie ich realnych

skutkéw naprawczych.

Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej zobowigzuje uczelnie wymieniong w § 1 do realizacji
nastepujgcych zalecen:
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W odniesieniu do kryterium 2:

1. Dostosowanie zajec z jezyka angielskiego na poziomie studidw pierwszego stopnia w trybie
niestacjonarnym do realnej moiliwosici opanowania jezyka na poziomie B2.

2. Dokonanie zmian w programie studiow drugiego stopnia tak aby zapewnié¢ studentom
mozliwo$€ realizac]i efektdw uczenia sie dotyczacych jezyka obcego na poziomie B2+,

3. Na studiach drugiego stopnia wprowadzenie zaje¢ jezyk angielski badi zintensyfikowanie
kontaktu (pasywnego i aktywnego) z tresciami w jezyku angielskim, {np. poprzez
uwzglednienie w programie wigkszej liczby przedmiotéw, wyktadanych w tym jezyku,
zalecanie literatury anglojezycznej w innych przedmiotach), uwzgledniajgec koniecznoéé
osiggniecia przez studentow i weryfikacje efektow uczenia sie dotyczacych znajomosci
jezyka obcego na odpowiednim poziomie {P75_UK).

W odniesieniu do kryterium 3:

1. Znaczng poprawe jakosci przygotowanych prac, szczegdinie w kontekscie ich poziomu
naukowego, praktycznego, identyfikacji wkladu poszczegélnych autoréw oraz
kompleksowosci osiggniecia efektéw uczenia sie przez kazdego autora pracy zbiorowe].

W odniesieniu do kryterium 10:

1. Dokonywanie systematycznych przegladéw programu studiow uwzgledniajgcych analize
efektdw uczenia sie, zgodnosci efektéw uczenia sie z potrzebami rynku pracy, systemu
ECTS, tresci programowych, metod ksztatcenia i sposobdéw weryfikacji efektéw uczenia sie
i formutowanie odpowiednich wnioskdw.

2. Dokonywanie systematycznego przegladu i oceny prac etapowych uwzgledniajac: rodzaj,
forme, tematyke i metodyke prac egzaminacyjnych, etapowych, projektéw oraz stawianych
im wymagar dostosowanych do poziomu i profilu ksztatcenia, efektdw uczenia sie oraz
zastosowan wiedzy z zakresu dyscyplin, do ktérych kierunek jest przyporzadkowany, takze
rozwigzan praktyki w obszarach dziatalnosci zawodowej oraz zawodowego rynku pracy
odpowiadajgcego kierunkowi logistyka.

Pozostate kryteria zostaty spetnione.
§3
Zalecenia powinny by¢ zrealizowane w terminie do korfica roku akademickiego
poprzedzajgcego rok, w ktérym przeprowadzone zostanie powtérne postepowanie oceniajgce,
wskazany w § 4.
84
Z uwagi na zaistnienie okolicznosci przewidzianych w pkt 3.2 zatacznika nr 3 do Statutu
powtdrne postepowanie oceniajgce kierunku logistyka na uczelni wymienicnej w § 1 nastapi
w roku akademickim 2022/2023.
§5
1. Uczelnia niezadowolena z uchwaty moze ztozyé wniosek 0 ponowne rozpatrzenie sprawy.
2. Whniosek, o ktérym mowa w ust. 1, nalezy kierowa¢ do Polskie] Komisji Akredytacyjnej
w terminie 14 dni od dnia dorgczenia uchwaly.
3. Na sktadajgcym wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy cigzy, na podstawie art. 245 ust.
4 ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce, obowigzek zawiadomienia Ministra
Edukacji i Nauki o jego ztozeniu.
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&6
Uchwate Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjne]j otrzymuja:
1. Minister Edukacji i Nauki,
2. Rektor Wyiszej Szkoty Bankowej w Poznaniu.
§7
Uchwata wechodzi w zycie z dniem podjecia.
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