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1. Podstawa prawna i ocena spelnienia wymagan formalnych
Podstawg prawna do przygotowania recenzji stanowi pismo Przewodniczacego Rady
Akademickiej Wyzszej Szkoty Bankowej w Poznaniu dr hab. Amolda Bernaciaka, prof. WSB
z dnia 9 czerwea 2022 roku, ktére na mocy Uchwaty nr 42/2022 Rady Akademickiej Wyzszej
Szkoly Bankowej w Poznaniu powoluje mnie na recenzentke rozprawy doktorskiej Pani mgr
Mai Blaszczak.

Wymagania stawiane rozprawom doktorskim sg okreslone w Ustawie z dnia 14 marca
2003 roku o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule naukowym w
zakresie sztuki (Dz. U. Nr 65, poz. 595, z pozn.zm.), dodatkowo uwarunkowane
Rozporzadzeniem Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 19 stycznia 2018 r. w sprawie
szczegolowego trybu i warunkow przeprowadzania czynnosci w przewodzie doktorskim, w
postgpowaniu habilitacyjnym oraz postepowaniu o nadanie tytutu profesora (Dz. U. z 2020 r.
poz. 85 z pdzn. zm.)

Za przestanki koficowej oceny przyjeto nastepujace kryteria: sformulowanie problemu
badawczego i tematu rozprawy, cele i hipotezy badawcze, metodyke badan, uklad tresci, ocene
merytoryczng 1 formalng pracy, przydatno$é pracy dla praktyki i teorii oraz opinia recenzentki
0 tresci rozprawy.

Ocena pracy doktorskiej mgr Mai Blaszak dokonana zostala na podstawie kryteriéw

pozwalajacych na stwierdzenie czy przedstawiona rozprawa spelnia powyzsze wymogi.



2. Ocena wyboru problematyki badawczej

Recenzowana dysertacja doktorska stanowi studium teoretyczno-empiryczne i miesci sic w
naukach spotecznych, w dyscyplinie ekonomia i finanse. Podjety w dysertacji temat nalezy
uznac za bardzo aktualny, wpisujacy si¢ w paradygmat badan nad zrownowazonym rozwojem.

Pozytywnie oceniam wybdr problematyki badawczej ze wzgledu na jej range zaréwno
dla analiz ekonomicznych jak i praktyki spoleczno-gospodarczej, a zwlaszcza ich znaczenia dla
praktycznych dzialan decydentow politycznych i innych uczestnikéw zycia publicznego.
Rozprawa dotyka bardzo aktualnego, dyskutowanego problemu wdrazania koncepcji
zrownowazonego rozwoju. W tym kontekscie kwestia zrownowazonego rozwoju miast z
uwzglednieniem rangi budzetéw obywatelskich uwazam za bardzo wazny. Z tego punktu
widzenia praca posiada zaréwno walory poznawcze jak i praktyczne, $wiadczy o wyczuciu
potrzeb, a jednoczesnie stanowi oryginalne przedsigwzigcie badawcze. Problematyka ta jest
przedmiotem dociekan nie tylko ekonomii, co odzwierciedlone jest réwniez w

interdyscyplinarnym ogladzie badanego zjawiska dokonanym przez Doktorantke.

3. Konstrukcja pracy i ocena jej warstwy merytorycznej

3.1. Ocena formalna
Praca liczy 295 stron, w tym 260 stron tekstu podstawowego oraz 24 strony uzupehiajace,
zawierajace bibliografig, spis rysunkow, tabel i wykresow oraz 6 zalacznikdéw zawierajacych
formularze narzgdzi badawczych i dane podstawowe. Rozprawa napisana jest poprawnym
stylistycznie, gramatycznie i ortograficznie jezykiem. Autorka sprawnie postuguje sie
stownictwem naukowym, charakterystycznym dla dyscypliny nauki. Uktad i formatowanie
rozprawy rowniez sg poprawne. Tekst jest przygotowany w sposéb uporzadkowany i czytelny.
Tabele, rysunki i wykresy dobrze syntetyzujg prezentowane tresci i sg poprawnie osadzone w
pracy.

Dysertacja doktorska mgr Mai Blaszak sklada si¢ ze wstepu, szesciu rozdziatow,
zakonczenia, bibliografii, spisu tabel i rysunkow. Zawiera takze bibliografie, na ktéra sklada
si¢ 208 pozycji z zakresu literatury przedmiotu, 19 aktéw prawnych oraz 28 réwnych
materiatow zrédtowych. Pozytywna strona pracy jest solidna kwerenda literatury przedmiotu i
zrodel, w tym obcojezycznych.

W dysertacji wyraznie wyrdzni¢ mozna czgsci o roznym charakterze. Kazdy nastepny
rozdzial jest logiczng konsekwencjg poprzedniego.

W pracy wystepuja w prawdzie nieliczne uchybienia, a raczej niefortunne sformutowania

(potrzeby doczesne —s.5), ale w zaden sposdéb nie wplywaja one na warto$¢ merytoryczna.



3.2.Tytul pracy, jej cele oraz hipotezy

Tytul pracy odzwierciedla w pehi podjeta przez Autork¢ problematyke badawcza i jest
adekwatny do jej zawarto$ci. Czytelny jest podzial pracy zwigzany z kontekstem teoretycznym
pracy oraz badaniami wilasnymi. Rozdzial pierwszy, drugi i trzeci w oparciu o literature
przedmiotu wilasciwie charakteryzuje dyskusje naukowa toczacg sie wokot Zréwnowazonego
roZwoju, w tym zréwnowazonego rozwoju miast. Doceniam zwrdcenie uwagi i odniesienie sie
do polemiki, jaka niezmiennie toczy si¢ na gruncie ekonomii w odniesieniu do koncepcji
czlowieka (homo oeconomicus) oraz wskazania znaczenia koncepcji homo sustinens jako
kategorii postulatywnej, przyjmowanej w paradygmacie zrownowazonego rozwoju. Waznym
wydaje si¢ tutaj nie tylko fakt scharakteryzowania tej kwestii, ale réwniez odniesienic sie do
wystepujacych w nauce dyskusji.

Dyskusyjny jest tytul drugiego rozdziaty — Partycypacja obywatelska w §wietle nauk
ekonomiczno-spolecznych. Autorka w rozdziale drugim bardzo chciala podkresli¢ aspekty
odnoszace si¢ do relacji ekonomia a spoleczenistwo i ..nadmiarowo” podkreslita to w tytule. To
dos¢ powszechnie postepowanie stosowane w nauce jest niepotrzebne, gdyz ekonomia jest
naukg spoleczng i podkreslanie tego (separowanie? laczenie?) nie jest potrzebne. Tytul
Partycypacja obywatelska w $wietle nauk spotecznych bytby wystarczajacy.

W przekonaniu recenzentki w rozdziale trzecim Doktorantka w sposéb  bardzo
kompetentny dokonuje poglebionego opisu koncepcji budzetu obywatelskiego jako formy
partycypacji mieszkancow we wspolzarzadzaniu miastem w literaturze przedmiotu — mamy tu
do czynienia z dobrze opracowang dyskusja wokél pojecia partycypacji, choé¢ Autorka nie
wprowadza zasadniczo pojecia spoleczenistwa obywatelskiego, o ktorym faktycznie pisze.
Bardzo dobrze natomiast klasyfikuje stymulanty, destymulanty i nominanty w rozwoju budzetu
obywatelskiego.

Cel glowny — charakterystyka narzedzia wspétzarzgdzania miastem, jakim jest budzet
obywatelski oraz cele szczegélowe postawione w pracy — zostaty poprawnie sformutowane i w
petni zrealizowane. Zaréwno cele szczegétowe jak i rozbudowane hipotezy postuzyty Autorce
do logicznego przejScia w analizach od ogétu do szczegétu.

W odniesieniu do kontekstu teoretycznego zastawia mnie wylgcznie uzycie pojecia
ckonomia socjologiczna — w nauce uzywa sie pojgcia socjologia ekonomiczna, socjologia
gospodarki lub socjologia gospodarowania, a takze socjoekonomia. Zastosowane

sformufowanie by¢ moze wynika to z danego thumaczenia z je¢zyka angielskiego.

(8]



Podsumowujac — moja ocena wyboru problemu badawczego i zakresu recenzowanej rozprawy

doktorskiej jest pozytywna. Wskazuje na to zardwno osadzenie podjetej tematyki w gléwnych
nurtach teoretycznych, dobrze postawione cele i hipotezy, poprawnie przeanalizowane nurty
teoretyczne dotyczace badanej problematyki. Swiadczy to kompetencjach naukowych Autorki

— Jej wiedzy w odniesieniu do nurtéw teoretycznych ekonomii.

3.3. Ocena cze¢$ci metodyczno-empirycznej
Rozdzialy — czwarty, piaty i szosty decyduja w wysokiej wartosci pracy doktorskiej i dowodza
umieje¢tnosci badawczych Doktorantki. Metody, techniki i narzedzia badawcze wykorzystane
podczas prac empirycznych zwracaja uwage swoja starannoscia i namystem nad
przeprowadzang procedurg badawczg, przemysleniem realizowania jej kolejnych etapéw, a
takze jakoscig zastosowanych narzedzi badawczych. Jesli chodzi o zbudowane i zastosowane
narzedzia badawcze s3 one zgodne ze stosownymi zasadami metodycznymi i
metodologicznymi — s3 poprawne, adekwatne do badanej problematyki. Dobrze
uargumentowana zostala decyzja o wyborze miast do badan.

Przystepujgc do podstawowego celu badan Autorka dokonuje oceny czynnikdw
wplywajacych na aktywno$é mieszkancéw i ksztalt budzetu obywatelskiego, poréwnujac
doswiadczenia $wiatowe w zakresie realizacji budzetéw obywatelskich z polskimi. W wyniku
tych dociekan w dysertacji zostaly zidentyfikowane warunki wdrazania budzetéw
obywatelskich, wskazano role samorzadoéw oraz lideréw spolecznych w rozwijaniu idei oraz
wsparcia dla realizacji potrzeb mieszkancow.

Oczywistym jest, iz najwazniejszym pytaniem stawianym w pracy jest kwestia czy budzety
obywatelskie — przede wszystkim realizowane przez miasta, a nie tylko zglaszane — faktycznie
realizujg zasady zrownowazonego rozwoju miast. Autorka stwierdza, ze budzety obywatelskie
koncentrujg uwage na giéwnie na celach spotecznych (czyli wpisuja w koncepcje
zréwnowazonego rozwoju) jednoczesnie znaczaco podnoszgc §wiadomosé obywatelska, co jest
warto§cig autoteliczng.

W moim przekonaniu wartoscig dodang pracy jest opracowanie przez Doktorantke
wskaznikéw mogacych utatwié zaréwno praktykom — decydentom, jak i badaczom ze §wiata
nauki oceng obywatelskosci mieszkaficéw miast poprzez zastosowanie wskaznika partycypacji
brutto, wskaznika partycypacji netto, wskaznika poprawnosci formalnej i wskaznika wyboru.

Uwazam, ze Autorka zbudowata proste, czytelne i tatwe do zastosowania wskazniki, co
stanowi przeciwwage do czesto skomplikowanych sposobéw mierzenia okreslonego zjawiska.
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Uwazam réwniez, ze zdiagnozowanie wielu obszaréw, w ktérym ostatecznie centralnym
punktem sg budzety obywatelskie poprzez interdyscyplinarne podejscie jest dowodem na
kompetencje badawcze Autorki dysertacji, jej znajomos$¢é wspétczesnej ekonomii, tatwosé
poruszania si¢ w omawianej problematyce, ale réwniez dobra znajomos¢ wspodiczesnych
nurtéw teoretycznych.

Uwazam, ze recenzowana praca daje solidng porcje wiedzy o uwarunkowaniach
funkcjonowania budzetéw obywatelskich, sposobéw ich tworzenia i w efekcie osiaganych
rezultatach. Tak przeprowadzone badania i analiza ich wynikéw zastuguja na wysokg oceng,

ale takze popularyzacj¢ ze wzgledu na ich warto$¢ aplikacyjna.

4. Ogolna ocena pracy i konkluzja

Konkludujgc — za nowatorski uznaje¢ temat rozprawy, sposéb jego realizacji, wlasciwy
wybdr i propozycje nowych rozwigzan metodycznych. Doceniam pracochlonna realizacje
celow, co wiazalo si¢ ze zgromadzeniem odpowiednich danych empirycznych. Powoduja one,
ze rozprawa stanowi oryginalne opracowanie naukowe, a wyplywajace z niej wnioski maja
praktyczne znaczenie i stanowia inspiracje do dalszych badan. Praca dowodzi, iz Doktorantka
posiada umiej¢tnos¢ prowadzenia badan i pisania prac naukowych, szerokiego,
wieloaspektowego spojrzenia na podejmowane problemy badawcze. Sposdb postepowania
badawczego $wiadezy o tym, ze ma opanowany warsztat badawczy, dobrze porusza si¢ w

literaturze przedmiotu oraz zgromadzonych materialach empirycznych.

Na podstawie lektury pracy doktorskiej mgr Mai Blaszak stwierdzam, ze recenzowana
rozprawa doktorska spetnia wymagania stawiane przez obowiazujace prawo, tzn. stanowi
oryginalne rozwiazanie problemu naukowego. Doktorantka wykazala sie ogolng wiedza
teoretyczng w dyscyplinie ekonomia i finanse, a takze umiejetnoscia samodzielnego
prowadzenia pracy naukowej i zastuguje na oceng pozytywna. Wnosze wice o dopuszezenie do
publicznej obrony.

Biorge pod uwage walory poznawcze i aplikacyjne pracy wnioskuje réwniez o

uznanie pracy za wyrézniajgca.
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